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CORTE DECLARA CONSTITUCIONAL DISPOSICION QUE NO ACEPTA DEDUCCION DE COSTOS Y GASTOS
EN CAMPANAS DE PUBLICIDAD DE PRODUCTOS IMPORTADOS DE CIERTOS RENGLONES

1. Norma objeto de control constitucional

Se demandd parcialmente el articulo 9° de la Ley 383 de 1997, que adiciond
infegramente el articulo 88-1 del Estatuto Tributario. El aparte establece que: no se
aceptardn como deduccién los gastos y costos en publicidad, promocion y
propaganda de productos importados que correspondan a renglones calificados
de contrabando masivo por el Gobierno Nacional, cuando dichos gastos superen
el quince por ciento (15%) de las ventas de los respectivos productos importados
legalmente, en el ano gravable correspondiente.

2. Decision

Declarar EXEQUIBLE el inciso 1° del articulo 9° de la Ley 383 de 1997, “por la cual se
expiden normas tendientes a fortalecer la lucha contra la evasion y el
contrabando, y se dictan ofras disposiciones”, disposicion que adiciond el articulo
88-1 del Decreto 624 de 1989, Estatuto Tributario, por los cargos analizados en esta
oportunidad.

3. Sintesis de los fundamentos

A juicio del demandante, el inciso primero del artficulo ? de la Ley 383 de 1997, “Por
la cual se expiden normas tendientes a fortalecer la lucha confra la evasion y el
contfrabando, y se dictan otras disposiciones”, precepto que adiciond el articulo
88-1 del Decreto 624 de 1989, Estatuto Tributario, vulnera los principios de igualdad
y equidad tributaria, las libertades econdmicas y de empresa, asi como la
integracion econdmica internacional y el trato nacional.

Lo anterior debido a que establece un frato discriminatorio entre contribuyentes
que comercializan productos importados calificados como de contrabando
masivo y quienes comercializan con bienes nacionales. El trato dispar injustificado
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consiste en que a los primeros sujetos solo se les acepta el 15% de la deduccidon de
los gastos de publicidad para el efecto de calcular el impuesto de renta causado
con las ventas de esos productos; mientras los segundos obtienen ese beneficio sin
limitacion alguna. Agregd que la vulneracion de la libertad de empresa y de libre
competencia radica en restringir la deduccién de los gastos de publicidad a la
hora de calcular el impuesto de renta.

En la resolucion del primer cargo, la Corte manifestd que la proposicion juridica
acusada no infringié los principios de equidad y de igualdad tributaria. Con base
en las Sentencias C-496 de 1997, C-153 de 2003, C-249 de 2013, C-266 de 2019, C-
606 de 2019 y C-431 de 2020, indicd que el enunciado normativo demandado debe
ser entendido dentro del contexto de la ley de su expedicidén, asi como en la
libertad configurativa que tiene el legislador para establecer deducciones vy
adoptar medidas que contrarrestan las conductas que reducen los ingresos del
Estado. La Ley 383 de 1997 es un compendio legal que pretende combatir la
evasion y el contrabando. En ese contexto, la prescripcidon atacada es una
herramienta de lucha contra el contrabando a través de medios tributarios.

Agregd que la norma acusada no perturba el mandato de equidad tributaria,
porque la diferencia estudiada no es extrana al régimen de las deducciones y al
sistema tributario, nilo convierte en otro modelo, como lo expusieron las Sentencias
C-409 de 1996 y C-153 de 2003. El hecho de desconocer la deduccion de los gastos
de publicidad para calcular el impuesto de renta revisa la capacidad de pago de
los contribuyentes, debido a que opera ante mayores ingresos de ventas de bienes.
A su vez, senald que no tiene implicaciones confiscatorias, porque es un beneficio
para reducir la renta liquida.

Asi mismo, sintetizdé que no viola el derecho a la igualdad, toda vez que la norma
regula sujetos que se encuentran en situacién diferente. A pesar de que los
confribuyentes de bienes importados y nacionales calificados como de
contrabando masivo cuentan con algunas similitudes, son mds relevantes sus
diferencias. En concreto, los sujetos objeto de comparacion son disimiles, porque
unos comercializan con bienes importados y otros con nacionales. El cardcter
importado de los bienes es el criterio que pone a los contribuyentes en situacion
diferente, por cuanto los productos importados son susceptibles de ser objeto de
contrabando técnico o abierto, posibilidad que no tienen los productos nacionales.

Frente al segundo cargo, la Corte estimd que establecer un limite a la deduccién
del gasto de publicidad de los confribuyentes que comercializan con bienes
importados calificados como de contrabando masivo no interfiere de forma
desproporcionada los derechos a la libre empresa y a la libre competencia.

De un lado, advirti®6 que la prescripcidn acusada persigue fines fiscales vy
extrafiscales que no se encuentran prohibidos por la Constitucion y desarrollan la
garantia del interés general, el contfrol a la evasion fiscal y al contrabando, el
aumento de ingresos al Estado, la eficiencia del sistema tributario y el fomento de
la produccion nacional.
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Ademads, el medio seleccionado por el legislador tiene respaldo constitucional y es
idéneo para alcanzar los fines propuestos, debido a que ayuda a confrolar el
confrabando técnico y abierto, conductas que se configuran en los bienes
importados. A su vez, compensa la pérdida de dinero que sufre el Estado por los
impactos fiscales del contrabando técnico y los costos en que incurre el productor
local. Con base en la Sentencia C-149 de 2013, precisé que en materia de
deducciones y lucha contra el contrabando no es necesario que la medida sea
totalmente eficaz para alcanzar el fin planteado.

Finalmente, considerd que el contribuyente tiene la libertad de ingresar al mercado
importado para comprar productos y venderlos en Colombia. A su vez, tiene la
opcién de incurrir en gastos de publicidad y escoger el porcentaje de las expensas
en relacion con los ingresos de las ventas. Asi mismo, la medida combate el
confrabando abierto y el técnico (Subfacturacion o cambio de pais de
procedencia), fendmenos que interfieren con la libre competencia.

4. Salvamentos y aclaraciéon de voto

El magistrado ALEJANDRO LINARES CANTILLO y Ia magistrada DIANA FAJARDO RIVERA se
separaron de la decision mayoritaria de la Sala.

En relaciéon con los distintos cargos que fueron planteados en la demanda y que
dieron lugar a un fallo de fondo, el magistrado LINARES CANTILLO se apartd de lo
resuelto por este tribunal y manifestd su salvamento de voto, al considerar —en
especifico— que el precepto legal acusado si vulnera la capacidad contributiva y
los mandatos de igualdad y equidad tributaria (CP arts. 13 y 95.9), asi como el
derecho ala libre competencia econdmica (CP art. 333).

A su juicio, si bien esta corporacion ha sefalado que las deducciones son de origen
legal y no constitucional, de suerte que su consagracion se somete al principio
bdsico de autonomia legislativa, no es menos cierto que la Corte igualmente ha
admitido que dicha atribucién, a pesar de ser amplia, no es absoluta, por lo que
debe ser ejercida dentro de los estrictos limites que se aplican tanto a los tributos
individualmente considerados, como al sistema tfributario en su conjunto.

En este contexto, para el magistrado Linares, y sin perjuicio de varios reparos que
existen respecto de las consideraciones generales de la sentencia, cabia adelantar
el juicio de igualdad propuesto por el accionante, ya que el criterio que se utiliza
por la Corte para decir gue no son susceptibles de comparacion, referente a que
el bien importado es susceptible de contrabando, lo que no ocurre con el producto
nacional, carece de todo fundamento. La calificacion de los productos no se hace
por marcas ni por el origen de la mercancia, sino por la identificacion genérica de
los bienes (Decreto 416 de 2000), por lo que sin importar si son productos importados
o nacionales, ambos se ven afectados por igual, con ocasién de la ocurrencia de
dicha conducta delictiva.

Porlo demds, el examen respecto del principio de equidad, se limité en la sentencia
a su constataciéon sistémica (CP art. 363), olvidando que también cabe su
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verificacion desde la perspectiva individual, como se deriva de lo previsto en el
articulo 95.9 de la Carta y lo ha ratificado la Corte en innumerables sentencias (C-
409 de 1996, C-734 de 2002, C-250 de 2003, C-1003 de 2004 y C-052 de 2016). A
partir de estos antecedentes, el control de constitucionalidad dirigido a determinar
si el Legislador se ajusté o no al citado principio, se encuentra sometido a la
necesidad de constatar, si la medida fiscal adoptada es acorde con el principio
de razonabilidad.

En virtud de lo anterior, a juicio del magistrado Linares, la medida adoptada por la
norma legal acusada no es idonea ni adecuada para conseguir los fines
propuestos, ya que tanto el producto nacional como el producto importado son
susceptibles de contrabando, y tan solo por la invocacion del origen nacional de
un producto, se excluye la posibilidad de tener como erogaciéon para efectos de
determinar la renta liquida del impuesto sobre la renta, los pagos que se hacen por
publicidad, promocién y propaganda, sobre todo cuando con ocasidén del pago
del IVA y de los respectivos aranceles de importacion, los productos extranjeros
deben recibir el mismo trato de los bienes nacionales equivalentes, en virtud de la
aplicacién del principio de trato nacional suscrito en varios tratados
internacionales.

Por su parte, la magistrada DIANA FAJARDO RIVERA se apartd de la decision de
exequibilidad adoptada en esta sentencia, al considerar que la Corte debid
haberse inhibido de emitir pronunciamiento de fondo, por ineptitud sustantiva de
la demanda.

Por un lado, en relacidon con el cargo por violaciéon del derecho de igualdad,
sostuvo que los sujetos que el demandante confronta no son comparables desde
el punto de vista de la disposicion acusada. La magistrada Fajardo observd que en
el marco de una norma ftributaria, disesnada conforme a un amplio margen de
configuracion del Legislador, que impide ciertas deducciones a importadores de
productos calificados de contrabando masivo por el Gobierno Nacional, es
evidente que estos comerciantes no estdn en la misma posicion de quienes
intercambian productos del mismo género a nivel local. Esto, precisamente porque
se frata de un precepto dirigido a enfrentar la referida prdctica de defraudacion
fiscal, que solo puede ser cometida por quienes se dedican a la introduccidon de
mercancias de esa clase al pais. A su juicio, la mera afirmacién de que unos y otfros
comercian los mismos productos no plantea el mds minimo indicio de
inconstitucionalidad, de manera que el cargo carecia de suficiencia.

Advirtié que independientemente de que la Sala Plena haya ordenado, al resolver
el recurso de sUplica interpuesto contra la decision de rechazo, admitir el cargo en
mencion, ello no constituia razén alguna que le impidiera adoptar en la Sentencia
una decisidn definitiva sobre su aptitud. Senald que, conforme lo ha sostenido la
jurisprudencia constitucional, esta es apenas una primera evaluacion sumaria de la
demanda, propia de su fase de cdlificacidon, qgue no compromete ni limita la
competencia de la propia Sala al dictar el fallo correspondiente. Planted que en
este segundo momento del proceso, la Corte cuenta con mdas elementos de juicio
e, incluso, a veces, con criterios de cardcter técnico, proporcionados por quienes
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tomaron parte del debate y por el Procurador General de la Nacién, para
determinar la aptitud de la impugnacion.

Por otfro lado, la magistrada Fajardo considerd que los cargos por violacion de la
libre competencia y de la libertad de empresa también carecian de aptitud
sustantiva. Expresd que, tal como lo muestra el fallo, de la libertad de empresa se
derivan: “(i) la libertad contractual (capacidad de celebrar acuerdos para el
desarrollo de una actividad econdmica); vy (ii) la libre iniciativa privada”. Por su
parte, de la libertad de competencia surgen: “(i) la posibilidad de concurrir al
mercado, (i) la libertad de ofrecer las condiciones y ventajas comerciales que se
estimen oportunas, vy (i) la posibiidad de contratar con cualquier consumidor o
usuario”, entre otras posiciones juridicas. De acuerdo con la magistrada, ninguna
de las anteriores posiciones podria llegar a ser vulnerada, de algun modo, en virtud
del limite a las deducciones que impone la norma acusada. Subrayd que la
disposicidn no era susceptible de entfrar en contradiccidon, concreta y directa, con
los referidos principios de la libertad econdmica. En consecuencia, considerd que
estos cargos tampoco eran aptos debido a su falta de especificidad.

Asi, concluyd que se afectd el principio democrdatico, que sustenta la presuncidn
de constitucionalidad de la ley, partir de unos cargos sin la suficiente entidad para
cuestionar la labor del Congreso de la Republica.

La magistrada PAOLA ANDREA MENESES MOSQUERA aclard el voto. Si bien compartié la
decision adoptada en la sentencia C-059 de 2021, en su concepto, la decision de
exequibilidad debia circunscribirse al cargo de igualdad, como quiera que los
cargos planteados por vulneracion de la libre competencia y de la libertad de
empresa no cumplian con los requisitos de especificidad y suficiencia que le
permitieran a la Corte abordar un examen de fondo.

SENTENCIA SU-060/21

M.P. José Fernando Reyes Cuartas

Expediente T-7811094

Accidon de tutela instaurada por Lucelia Velasco de Arcila y otros contra el Consejo de
Estado, Seccidn Tercera, Subseccion A

CORTE REITERA LA OBLIGACION DE LAS AUTORIDADES JUDICIALES DE FLEXIBILIZAR EL ESTANDAR DE
VALORACION PROBATORIA EN CASOS DE GRAVES VIOLACIONES A LOS DERECHOS HUMANOS COMO
LOS DENOMINADOS “FALSOS POSITIVOS”

La Sala Plena de la Corte Constitucional reiterd la jurisprudencia del Consejo de
Estado, en la que se ha admitido que demostrar la omision de los agentes de las
Fuerzas Militares y de Policia encierra una serie de dificultades probatorias, pues la
mayoria de ellos ocurren en circunstancias asociadas al conflicto, en lugares
remotos y las victimas son personas que se encontraban en estado de indefensidén.

De ahi que se han flexibilizado los estdndares probatorios a efecto de demostrar la
responsabilidad patrimonial del Estado en casos de violaciones graves a los
derechos humanos - como los llamados “falsos positivos” -, aceptando, por
ejemplo, que si bien las pruebas o la sentencia del proceso penal no llevan a
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deducir automdaticamente la responsabilidad estatal, las pruebas recopiladas en
el proceso penal pueden ser analizadas y valoradas como elementos suficientes y
necesarios para justificar la responsabilidad estatal bajo las reglas de la sana critica.

En el caso concreto, unos ciudadanos presentaron una demanda de reparacion
directa para obtener la indemnizaciéon de los perjuicios causados con la muerte de
sus familiares, en tanto no pertenecian a ningun grupo armado por fuera de la ley
y fueron dados de baja por militares simulando un combate, por lo que, a su juicio,
fueron victimas de lo que ha sido conocido en la opinidén publica como “falsos
positivos”. En primera y segunda instancia, se denegaron las pretensiones, por
cuanto, a juicio de los falladores, se configurd la culpa exclusiva de las victimas,
comoquiera que los militares respondieron a los disparos recibidos.

Sin embargo, una de las actoras acudié a una accidon de tutela, al considerar que
dichas decisiones desconocieron el abundante material probatorio obrante en el
expediente. En esa oportunidad, el Consejo de Estado concedid el amparo en
segunda instancia y dispuso que la Seccion Tercera de esa corporacion debia fallar
nuevamente el proceso de reparacién directa con observancia de todo el material
probatorio, en tanto se omitid valorar un informe de la Fiscalia General de la
Nacion, del 28 de abril de 2017, el cual tenia la capacidad de variar el sentido de
la determinacién adoptada.

En consecuencia, la Seccidon Tercera emitid nuevamente sentencia de segunda
instancia, en la cual negd las pretensiones de la demanda al considerar que la
prueba aportada por la Fiscalia no resultaba suficiente para declarar la
responsabilidad del Estado, porque no se frataba de una decisidn judicial definitiva,
sino del criterio de un funcionario.

En contra de la anterior determinacidn, las accionantes presentaron una tutela e
invocaron la proteccién de sus derechos fundamentales al acceso a la
administracion de justicia, debido proceso e igualdad presuntamente vulnerados.

En concreto, y en el escrito de tutela, se alegd que la sentencia de 19 de julio de
2018, proferida por la Subseccidn A de la Seccién Tercera incurridé en i) un defecto
factico por omisidn en la valoracién probatoria e indebida apreciacién de las
pruebas; i) defecto sustantivo por desconocimiento del precedente judicial
unificado por el Consejo de Estado enrelacion con la flexibilizacion de la valoracion
de los medios probatorios en los casos de graves violaciones a los derechos
humanos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario; vy i)
desconocimiento del precedente constitucional, en especifico, la Sentencia SU-035
de 2018 respecto de la aplicacion flexible de los estdndares probatorios en materia
de graves violaciones a los derechos humanos.

o Sintesis de los fundamentos
Le correspondié asi al alto fribunal constitucional (i) establecer si era procedente la

accién de tutela contra la providencia de 19 de julio de 2018 proferida por la
Subseccion A de la Seccidn Tercera vy (i) determinar si dicha autoridad judicial al
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emitir la decisidon censurada incurrid en los defectos factico, sustantivo y por
desconocimiento del precedente constitucional, vulnerando los derechos
fundamentales al debido proceso, de acceso a la administracion de justicia e
igualdad de las accionantes.

Bajo tal contexto, la Corte enfatizd que, en casos donde no puede identificarse a
los autores de una ejecucion extrajudicial, sumaria o arbitraria, el Consejo de Estado
ha admitido la prueba indiciaric como “idénea y Unica”, por lo que la ha
catalogado como la “prueba indirecta por excelencia” para determinar la
responsabilidad estatal en tratdndose de “falsos positivos”.

Asi mismo, observd que en el caso Veldsquez Rodriguez vs. Honduras, la Corte
Inferamericana de Derechos Humanos senald que los criterios probatorios son
menos formales por la gravedad de las conductas que encierran, de ahi que lo
correspondiente sea aceptar que la prueba directa -documental o testimonios-
“no es la Unica que puede legitimamente considerarse para fundar la sentencia”.
De tal forma, se reiteré que “la prueba circunstancial, los indicios y las presunciones,
pueden utilizarse, siempre que de ellos puedan inferirse conclusiones consistentes
sobre los hechos. Por eso la prueba indiciaria o presuntiva resulta de especial
importancia cuando se trata de denuncias sobre la desaparicion, ya que esta
forma de represién se caracteriza por procurar la supresion de todo elemento que
permita comprobar el secuestro, el paradero y la suerte de las victimas”.

En la misma linea, se refirid que en la Sentencia SU-035 de 2018 se concluyd que,
con ocasiéon del principio de equidad y pro homine, procede la flexibilizacion de la
valoracién probatoria en los casos que comprometen violaciones a los derechos
humanos, puesto que en ellos se presenta “una ruptura deliberada e injusta de la
correlacion entre la prueba del dano vy la prueba del perjuicio”. Lo anterior, debido
a manifestaciones de poder irregular, desequilibrios de fuerzas o estructuras de
delincuencia institucional y organizada. En ese sentido, ratificd la jurisprudencia
unificada frente a la necesidad de que los jueces aligeren o dinamicen la carga
probatoria en casos en los que se discute la reparacion integral a las victimas de
los danos materiales causados en forma antijuridica por el Estado colombiano, para
lo cual se ha admitido, por ejemplo, demostrar mediante medios de prueba
alternos o también a través de indicios.

Finalmente, la Corte hizo alusion a algunos indicios enunciados en la SU-062 de 2018
que han sido avalados por la jurisprudencia contencioso administrativa en casos
de reparacion directa por falsos positivos, a saber: “(i) la existencia de casos en los
cuales se adelantd un enfrentamiento con armas que no eran idéneas para el
combate; (i) operaciones adelantadas en conjunto por ‘informantes
desmovilizados", que senalan a las victimas como guerrilleros; (i) contradicciones
e imprecisiones en los testimonios de los militares respecto a la forma en la que se
adelantaron los enfrentamientos vy (iv) la no concordancia entre los relatos de los
hechos realizados por los miembros de la Fuerza PuUblica y el protocolo de
necropsia”.
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Volviendo al caso concreto, se estimé que en el expediente contencioso se
registran multiples indicios frente a la muerte de los familiares de las accionantes
como consecuencia de una actuacion ilegitima por parte de miembros del Ejército
Nacional.

A juicio de la Sala Plena, la autoridad judicial accionada no aprecid en su conjunto
los hechos probados y los indicios que de ellos se desprenden, a efecto de
determinar si la muerte de los ciudadanos Osorio Becerra y Arcila Velasco tuvo
como causa o finalidad la legitima defensa del orden publico por parte del Ejército
Nacional o si, por el contfrario, devino como consecuencia de una actuacion ilegal
e ilegitima de las Fuerzas Militares. Por el contrario, la sentencia expedida el 19 de
julio de 2018 se apoyd en la lectura aislada de algunos medios probatorios, que por
si solos no tienen la entidad suficiente para demostrar la existencia de una legitima
defensa y la causal eximente de responsabilidad culpa exclusiva de la victima. De
hecho, destacé que el fallador dio especial connotacion a que el Juez 56 de
Instruccién Penal Militar no haya impuesto medida de aseguramiento a los militares
involucrados en la operacion, sin detenerse a analizar que este mismo solicitdé que
su competencia fuera trasladada a la jurisdiccion ordinaria -Fiscalia General -
dados los hallazgos de la investigacion.

Asi las cosas, se pudo establecer que el Consejo de Estado no flexibilizd la
valoracién probatoria pese a fratarse de un caso de grave afectacion a los
derechos humanos. A la luz de los principios de la equidad y pro homine no es
admisible que ante (i) la muerte de dos personas que no se conocian entre si; (ii)
que se encontraban en estado de “indefension” ; (i) que no portaban ningun
elemento indicativo de que hicieran parte de una organizacién criminal o se
dedicaran a actuaciones ilicitas como secuestros y/o extorsiones; ( iv) frente a los
cuales no obra ningun reporte de inteligencia, investigaciones iniciadas o algun
tipo de informacién que diera lugar a una sospecha en su contra; (v) cuyo deceso
ocurrié por el accionar de los miembros del Ejército Nacional y (vi) sin que estuviese
probado un combate; se concluya que no logrd probarse el dano antijuridico
imputable a los agentes del Estado.

En orden a lo anterior, al juez contencioso administrativo le correspondia morigerar
las reglas de valoracion probatoria, concretamente de los indicios, y aplicar
criterios flexibles de andlisis probatorio en casos de graves violaciones a los
derechos humanos, para resolver el caso, con plena y rigurosa observancia de las
garantias de justicia material y del debido proceso. Pero, interpretd errbneamente
la ley, al asignarles un rasero muy alto para lograr la conviccién del juez, olvidando
aplicar los principios de equidad y pro homine, a partir de lo cual se configura un
defecto sustantivo.

De igual manera, se acreditd la existencia de un defecto sustantivo por
desconocimiento del precedente judicial, al exigir un estricto cumplimiento de la
carga de la prueba para demostrar la falla en el servicio y no aplicar los principios
de equidad y pro homine en la flexibilizacién de los est&dndares probatorios, con lo
cualla Seccion Tercera perdid de vista su propia jurisprudencia que, ante los “falsos
positivos”, ha admitido que obtener una prueba directa del suceso es casi
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imposible por las confusas circunstancias en que ocurren los hechos, la
vulnerabilidad de las victimas vy, principalmente, porque la prueba estd en manos
de la contraparte.

Ademds, se incurrid en un desconocimiento del precedente constitucional, en
tanto las sentencias SU-035 y SU-062 de 2018 ratificaron la aplicacién flexible de los
procesos de valoracion probatoria en casos de graves afectaciones a los derechos
humanos como los falsos positivos.

o Decisidon

En esos términos, la Sala concluyd que debian ampararse los derechos a la
igualdad, debido proceso y acceso a la administracion de justicia de los
accionantes vy, por lo tanto, la Seccidn Tercera debe emitir un nuevo fallo en el que
atienda las siguientes directrices: (i) estd probada la existencia de un dano
imputable al Estado, pues segun lo planteado por el Consejo de Estado en el
presente caso “no hay duda en que funcionarios del Estado causaron la muerte de
los dos ciudadanos, segun lo manifestado por esa misma autoridad judicial en la
sentencia de segunda instancia y en la sentencia de reemplazo.

Igualmente, (i) no se acredita la existencia de la causal eximente de
responsabilidad de culpa exclusiva de la victima en la muerte de Diego Alberto
Osorio Becerra y Jamil Aurelio Arcila Velasco, de conformidad con el material
probatorio obrante en el expediente vy (i) estd probado un nexo causal entre los
ciudadanos, ocurrida el 8 de septiembre de 2007 y la actuacion de la Nacién -
Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional, a partir del andlisis de los hechos e indicios
derivados del material probatorio.

Y, finalmente, (iv) en asuntos que comprometan graves violaciones de derechos
humanos, es un imperativo la flexibilizacion de la valoracién probatoria por parte
de las autoridades judiciales, conforme a lo dispuesto en la parte motiva de esta
providencia.

° Aclaraciones de voto

Los magistrados PAOLA MENESES MOSQUERA y ALEJANDRO LINARES CANTILLO se reservaron
la posibilidad de presentar aclaraciones de voto respecto de algunos de los
fundamentos de la decision.

ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
Presidente
Corte Constitucional de Colombia



